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Kultarny dosledok priemyslovej revoliucie ako priprava Kk vojne:

ALBERT EINSTEIN:

"Tady se dostavam k nejhorsimu vyplodu stadnosti, k armadé kterou tak
nenavidim! Kdyz nékdo primo z radosti pochoduje vyfizenou fadou za zvuki
kutalky, takovym clovékem prosté opovrhuji; ten byl obdaren velkym mozkem
cisté omylem, protoze jemu by micha bohaté stacila. Mélo by se udélat vSechno
pro to, aby tahle skvrna na civilizaci co nejrychleji zmizela z povrchu zemského.
Hrdinstvi na povel, nesmysiné nasilnictvi a ukfiourané vilastenceni, tohle pfimo
naruzivé nenavidim; valka je pro mne nécim tak nizkym a hnusnym; radsi bych
se dal rozsekat na kousky, neZ bych se podilel na konani tak bidném! Nicméné si
o lidstvu jako takovem myslim tolik dobrého, az mam za to, Ze tohle straSidlo by
bylo byvalo uz davno totam, kdyby narodum jejich zdravy rozum systematicky
nekazila skola a tisk."

,Valka je zlo, ale obrana je mravné pripustna a nutna, tfebas je nesnadno
vymezit pfesné, kde zacCina obrana a kde nasili.“— TGM

Summary:

The Industrial Revolution is celebrated as a great leap in human development. It has
to be noted, that it also created conditions for the two world wars. Each revolution
brings changes in values, and that requires adequate changes in people’s way of
thinking as well as in the system of governance. New values were partially based in
the French Revolution, and partially they come from the needs of new social classes.
The concept of “peace” was seen in contradictory way, too. The second half of the 19t
century was marked by spreading of various freedoms, and that made even people,
who had been passive until then, active. Artist sphere entering freedom and civil
rights development and interpretation is interesting. The emergence of new, pseudo-
folk forms of arts created conditions for people to meet and gather. That way
information was spread quicker than in the past. The industrial Revolution accelerated
and deepened the crisis of culture, which fell apart based on its social carriers, and it
was uncertain for long, which became the foundation of a new European civilization.
However, was became a part of European politics for long.

,,Rovnost, Bratstvo, Sloboda“ — zname heslo z Francuzskej revolucie. Ako ho
vSak naplnit? V prospech koho? To su zdkladné otazky, ktoré hybali politickym

myslenim v Eurépe na prelome 19. a20. storo¢ia. RozSirovanie gramotnosti



umozinovalo stale SirSiemu mnozstvu obyvatel'stva aby vnimali svoju situdciu ako
nieco, Co sa da zlepsit. Zacali silnejSie vnimat’ obsah pojmu sloboda. Ide 0 pritazlivé
heslo, ktoré vSak musi nadobudnit’ konkrétny rozmer, aby sme ho mohli vyuzit, ale aj
porovnavat’ jeho obsah v réznych situaciach. Spomenuté franctzska revoltcia narusila
solidaritu vladnucich vrstiev, no zaroven ich upozornila na moznost ich d’alSieho
spolocenského oslabenia, ¢o sa rovnd umocnenie pocitu socidlnej sebaobrany,

V podstate zaloZzeného na pude sebazachovy.

Do tohto vnutorne rozporného vztahu vnutri aristokracie vstipili tizby novej

majetnej vrstvy — burzoazie. Tato vrstva nemala dedicné vysady, no vedela sa

rychlejSie prispdsobit’ meniacim sa podmienkam a vyvolavala revoluéné nalady,
pricom sa vel'mi chcela vyrovnat’ dovtedajsim mocenskym vrstvam. Vytvarala si nové
kultirne vzory, ktoré neboli zalozené na aristokratickej noblesnosti, ale na
podnikatel'skej dynamiénosti. Ked’Ze sa to vSetko uskutoéniovalo stale v podmienkach
monarchii, dochédzalo k zvlaStnemu javu: vzrastu psychickej labilnosti novych
majetnych tried, ¢o sa prejavilo v naraste poctu samovrazd, ale aj vo vzniku nového
vedného smeru: psychoanalyze. Nastala vel'mi rozporuplna doba, v ktorej na seba
nardzala kultira dovtedajSich vladnucich vrstiev na kultiru novych — tiziacich po
podiele na moci. Treba si uvedomit, ze kazda kultira vychadza z ur¢itych moralnych
hodnét, z ¢oho vyplyva zvysenie spolocenského napdtia v tej dobe: popri viditel'nom
kultirnom konflikte nastal aj skryty mordlny konflikt. Toto sa muselo prejavit
Vv politickej sfére hl'adanim vychodiska: alebo udrzat’ existujici stav v spolocnosti,

alebo ho zasadne zmenit’. Kontinuita alebo diskontinuita.

Do tohto procesu vstipili aj nové hodnoty dalSej rozSirujlicej sa vrstvy:
priemyselného robotnictva. Ono jediné nemohlo vyuZzivat kultirne vzory vytvorené
V prospech aristokracie, resp. burzoazie. Potrebovalo nové vzory, ktoré by odrazali ich
moralne hodnoty. KedZze umelci sa prednosstne orientovali na majetnych
»odberatelov* kultary, vznikali nové I'udové formy umenia, ktoré neboli naro¢né na
sposob prevedenia, ani na mieru kultivovanosti adresata. RozSirovanie slobody

prejavu priali vzniku novej populéarnej kulture.

Takto sa viak kriza kultary prehibila a nastolila otazku kultarneho preZitia, ktora

bola okamzite filozoficky a politicky interpretovana ako otazka pokrokovosti.



Kriza hodnot mé& vzdy za nasledok nezhodu, az boj medzi jednotlivymi
spolocenskymi vrstvami. V spomenutej situacii nebolo jasné, ktory subor hodndt je
pre spolo¢nost’ urcujuci a ktoré su okrajovymi. Tak sa stava, ze jednotlivec si vel'mi
komplikovane nachadza svoje miesto asprava sa nepredvidatelne. ,,Dokud ucel,
zamery, jednani a motivy jedince nebudou integrovany s ucelem, zaméry, jednanim
amotivy spolecnosti, spole€nost mu nemtize porozumét anemulze jej piijmout.
Asocialni, vykofenény a neintegrovany jedinec se zda byt nejen iracionalnim, ale
i nebezpeénym; je dezintegrujici, ohrozujici a zdhadné nejasnou silou.“! Industridlna
revolucia teda vytvorila podmienky na dezintegraciu spolocnosti z hl'adiska moralnych
vychodisk, kulturnych prejavov aj politickych aktivit. Jadrom ekonomického rozporu
bola podstata vlastnictva, filozofického interpretacia pojmu sloboda a moralneho
hodnotové vychodiskd individualnych aj skupinovych aktivit. ,,Budoucnost ale pattila
ustavni vladé a parlamentu. Koruna ustoupila vladé spolecenské tfidy — tidy, ktera
zavedla primyslovy akomeréni pokrok. Hlavni zdsada ustavni vlady splynula
s politickou revoluci, kterd odstavila Korunu na vedlejsi kolej. Koruna tou dobou uz
pfiSla o vSechny kreativni schopnosti a zem¢, kterd prosla bouii pfemény, uz
nepotiebovala jeji ochrannou funkci.“? Tym sa boj medzi budticnostou a minulostou

eSte viac vyostril.

Délezitou otazkou bolo vyrieSenie otazky centralnej autority. Priemyslové éra si
vyzadovala ur€it€ zmeny: namiesto trvalej autority viac flexibilnu a ovladateln
novymi majetnymi vrstvami. UZ franclizska revolucia sa pokusila o sekularizaciu
mocenského systému. Kazda takidto  snaha vSak konc¢i novou sakralizaciou
S pozdvihnutim novej autority. Potrebné je vSak aj nejaké filozofické zdovodnenie
nového stavu. V dvadsiatom storo¢i sa objavil pojem ,politické nabozenstvo*.
Zalozen¢ je na zmasoveni politiky a odstrdneni rodovych privilégii, ktoré vystriedaji
iné, bez bozieho zasahu. ,,Prvni formy politického naboZenstvi se konkrétné objevily
béhem americké a Francouzské revoluce jako soubor piesvédCeni, hodnot, mytl,
symboll a obtadl, které novym politickym institucim vlady lidu dodavaly posvatny
rdz a vyznam. Nasledné, béhem 19. stoleti, byly pro rozsifeni sakralizace politiky

impulsem rizna kulturni a politickd hnuti jako romantismus, idealismus, pozitivismus,

nacionalismus, socialismus, komunismus a rasismus, ktera se stavéla do role

! Drucker, P., Funguijici spole¢nost, s. 16
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globalniho pojeti lidské existence a prejimala rizné aspekty laickych nabozenstvi, jez
méla novym naboZenstvim lidstva nahradit ndbozenstvi tradi¢ni.* Boj 0 novi autoritu
sa odohrava v podstate neustile, no v spomenutom obdobi mal vyraznu
destabilizujucu podobu: nemal kto povedat, Ci je vojna opravnena, ale nie je. Takto sa
moralne aspekty dostali mimo hry a nastal boj o spravanie ob¢ana: ako ho vohnat’ do
masakrujiicej vojny. Vojna vSak nebola iba produktom vplyvu autorit. Bola aj

ekonomickou otazkou.

Industridlna revolicia vytvorila nova podstatu ekonomiky — trhové
hospodarstvo, ktoré sa vyrazne oddelilo od Stitu a politickej moci. Trhové
hospodarstvo v8ak nebolo d’alej determinované vyrobou, ale obchodom. Obchodné
spolo¢nosti ziskavali rozhodujlice postavenie v spolo¢enskom systéme a takto je to
dodnes. Tym sa zmenili aj kultGrne hodnoty, ktorym boli priradené materialne
hodnotenia. Kultira sa stala sucastou podnikania azacal proces vytracania sa

umeleckych hodnot.

Pokial’ ide o obchodné spolocnosti, tie sa dostali do protire¢ivého postavenia:
pre riadny chod trhového hospodérstva potrebujii mier, zaroven vSak nastal boj
0 medzinarodné trhy. V tej dobe neexistovali politické dohody o ekonomickych
vztahoch, takze vojna bola jednym z prostriedkov Sirenia obchodného priestoru.
Monarchovia nepotrebovali definovanie trhového hospodarstva, kym priemyslova,
bankova aj obchodnd burZodzia jeho garancie potrebuji. Napokon aj vyrobcovia
rychlo pochopili, ze Statne zakazky s najstabilnej$ie a dlhodobé s garanciou zisku,

takze vojny prinasSaju stabilitu do viacerych druhov vyroby.

Devitnaste storocCie prinieslo rychly rozmach pseudol'udovych foriem zabavy.
Jednoduchi l'udia sa mohli zGc¢astiiovat’ na verejnych a teda bezplatnych koncertoch
Vv parkoch, kde na poclvanie ale aj do tanca hrali profesiondli, stredani amatérmi.
Prispeli k tomu nové tance, akymi boli polka a val¢ik, ktoré neboli tak prespekulované
a noblesné, ako tie, ktoré boli uvadzané pre aristokraciu. Tato forma I'udovej zabavy
mala aj salové formy. Spolu umoznovali masovejsie stretavanie l'udi z miest. Do
urcitej miery sa vSak $irili aj na vidiek. Pri vyuzivani tychto foriem sa stierali socialne

rozdiely, ¢o zvySovalo sebavedomie niz§ich vrstiev.

3 Gentile, E., Politickd naboZenstvi, s. 13



Kolonadne koncerty zvysSovali aj kultivovanost” mestského obyvatel'stva, ktoré

mohlo prist k umeleckej produkcii aj inde ako v kostoloch.

Vynimoénym produktom eSte franctizskej revolicie bol vznik politickych
kabaretov, v ktorych umelci aj ,,umelci parodovali politické udalosti a zname
osobnosti. Politické kabarety sa stali nastrojom politického boja. Vyzadovali si ur¢ita
umelecku sposobilost’, ale jednoduchym spdésobom dotvarali verejni mienku. Za
zmienku stoji, Zze na zzéklade tvrdého zosmieSnovania sa na konci 19. storoCia
rozhodol J. Grévy rezignovat’ z uradu francuzskeho prezidenta (Skandal spdsobil jeho
zat’, bez podielu J. Grévyho). Politickd kultira tej doby si vSak vyZadovala takéto
konzekvencie. Politické kabarety sa nasledne rozsirili najmi do Nemecka, kde sa stali

sucast’'ou politickej kultiry az do néstupu nacizmu.

Politicky kabaret si vyzaduje pomerne vysokt mieru slobody prejavu, pretoze sa
vV iom zosmieS$iuju verejné osobnosti, pripadne trady Statnej moci. Mozno si tiez
vS§imnut’, ze sucasné storoc¢ie nepraje politickym kabaretom, verejni Cinitelia sa chrania
ochranou osobnosti, ako aj ochranou pred utokom na verejného Cinitel'a
a zosmiesnovanie udalosti, ktoré produkuji mocenské elity je medialne ostro
odstudené. Takze ku kabaretnému parodovaniu je dnes potrebnd vicSia odvaha ako

pred vyse storo¢im.

Na uliciach vel'komiest sa tiez usadilo mnoho maliarov, ktori vysli zo svojich
ateliérov a aristokratickych sidiel malovanych o0s6b medzi jednoduchych Tudi.
Niektoré ulice sa premenili priamo na galérie. Obcan sa mohol stretnit’ so stvarnenim
bezného zivota, co bolo dovtedy vysadou cirkevnych instittcii a Sl'achtickych sidiel.
Za povSimnutie stoji, Ze Ceski maliari hl'adali inSpiraciu v ¢eskych dejinach, alebo na
¢eskom vidieku, ¢o povazovali za viac narodné zdroje, ako mestsky Zivot, ktory ich

obklopoval.

K tomu sa pridali pouliéni pesnickari, ktorych mnoho piesni zI'udovelo, dnes by
sme povedali, ze sa stali populdrnymi ana mena autorov si vécSina ludi uz

nespomenie. Takto sa prejavovala 'udova umelecka tvorivost’.

Na rozdiel od politickych kabaretov sa poulicné maliarstvo a vyhravanie

zachovalo az dodnes. PovaZzuje sa za prejav osobnosti ¢loveka-obc¢ana.



Pozoruhodny prerod zaznamenali architekti. Niekolko storo¢i bolo ich
dominantnym zaujmom podielat’ sa na velkych panskych a cirkevnych sidlach. Takto
sa zachovali ich mend az do sucasnosti. Industridlna revolicia priniesla potrebu
novych architektonickych produktov: novych panskych sidiel v podobe mestskych vil,
masovych sidiel pre robotnictvo koncentrované okolo fabrik v podobe ¢inzovych
domov a samotnych fabrik, ktoré mali pomerne elegantny dizajn. Tym sa mesta stali
zaujimavejSimi lokalitami. Po vojne k tomu pribudli aj obchodné domy, ktorymi sa
obchodnicke vrstvy vyrazne zviditelnili a pritiahli pozornost’ (aj s peniazmi)

mestskych obyvatel'ov.

Tak ako sa presuvalo rozhodovanie z aristokracie na obcianske vrstvy vznikala
aj potreba administrativnych budov. Mesta aj mestecka potrebovali radnice a podobné

budovy. Naplno sa to prejavilo az po definitivnom preneseni rozhodovania na $tat.

S tym suvisi kvalita, Struktura a postavenie elit. Idustridlny vek umoznil nové

vytvaranie kulturnych, hospodarskych aj politickych elit a znemoznil pokracovanie
existencie duchovnej elity. Sucast’ou hospodarskej elity sa stala aj vedecka elita, ktora
spoluvytvérala industridlnu éru. UZ spomenuté kulturne elity ju zviditelnili pre SirSie
masy obyvatel'stva. Tieto dve skupiny elit vytvarali spolocny komplex duchovného
vladnutia, ich pésobenie malo synergicky efekt. Okrem spomenutého problému medzi
starou anovou kultirou vSak vznikol aj problém medzi novou duchovnou elitou
(spojenie ekonomickej akultarnej elity) a vznikajucou novou politickou elitou.
Liberalizacia vladnutia dostala privlastok ,,demokracia®, Co wvnutorne protireci
postaveniu elit v spolo¢nosti. ,,Ten, kto chce ziskat’ prehl'ad o dejinach slova, pojmu,
teorie a praxe demokracie, musi dospiet’ k zaveru, Ze toto slovo nebolo nikdy $tastnym
objavom, ato uz preto, lebo demos, l'udova masa, nevie nikdy vladnut...“* Johan
Huizinga sa domnieva, ze ,,Vlastne je Skoda, ze kultiry, ktoré vyrastli z kmena
Helady, neprijali namiesto slova demokracia iny vyraz, ktory mal nielen v Aténach
vd’aka ich dejindm mimoriadne priaznivy zvuk, ale skutocne vel'mi ¢isto vyjadroval
samu zékladnu myslienku dobrej forny vlady, totiz vyraz isonomia, rovnost’ pred
zakonmi.“®> Takymto spdsobom sa hned od poéiatku liberalnych revolcii dostalo do
vyvoja a spolocenskej reality vdzne protireCenie. Sloboda slova od pociatku naraza na

snahu vladnucich vrstiev pouzivat cenzuru ako mantinely, ktoré ochranuji ich

4 Huizinga, Kultdra a kriza s. 241
5C.d., s.242



postavenie. Zavedenie a neustale rozSirovanie volebného prava zase zaviedlo vidinu

vSeobecnej rovnosti, ¢o sa neda realizovat’.

Kulturna sféra akceptovala novy idealizmus a z ur€itych udalosti a jednotlivcov
urobila nesmrte'né medzniky. Heroizmus sa stal uz pred svetovou vojnou vyznamnym
prvkom ovplyviiujucim verejni mienku. V aristokratickej ére to boli panovnici,
vojvodcovia atiez cirkevni hodnostari, ktorych portréty asochy ukazovali ich
hrdinské posobenie. V novej ére sa z nearistokratickych vrstiev dostali do popredia
vytypované¢ osoby: napr. americki prezidenti zobrazeni v skale, neskér Churchill
postavajuci pred britskym parlamentom, Marianna na parizskej barikade. Po
vybranych jednotlivcoch sa premenuavali ulice a namestia a patrilo sa k nim urobit’
nejaku bustu osobnosti. Dodnes sa prementvaju aj letiskd a zelezniéné stanice podl'a
republikdnskych vladcov, ¢o spolu vutvdra zdanie posvitenia osobnosti, jej
nedotknutel’nost’, jednoducho navrat kK monarchistickym zvykom. V tomto pripade ide

0 posmrtné vytvaranie elity.

»Vedlca Uloha skutoc¢nej elity a sama jej existencia, pretoze tato ulohu hra od
svojho vzniku, st radikalne nezlucitelné s ’demokraciou’, ktord je uzko spojena
S ’egalitarskou” koncepciou to znamena s potla¢enim akejkol'vek hierarchie: podstatou
’demokratickej® idey je, ze ktorykol'vek jednotlivec sa rovna inému jednotlivcovi,
pretoZe su z numerického hl'adiska zhodni: dodajme vsak, Ze z iného ako numerického
hladiska ani zhodni byt nemozu.“® Najhlbsimi korefimi spolocenskej krizy st kriza
hodndt a kriza elit. Obdobie pred svetovou vojnou zacalo obidve spomenuté zaklady
krizy, ktoré pokracuju az do naSich ¢ias, samozrejme Ze v r6znej sinusoide. Kriza elit
je vrcholom akejkol'vek krizy kultlry, pretoze zédkladné hodnoty vzdy definuju elity
atiez ich wvysvetluji vladnucim vrstvam aj ovladanym masam. Zaciatok
implementéacie hodnoét je vzdy tlohou elit. Na konci 19. storocia nastal Gplny kolaps
elit: nebolo jasné, ktora kultira je stabilizovana, ktora ma buducnost’, ktord ziska
verejni podporu. Cudova a pseudoludova kultira, alebo elitarska kultura? Ako sa
k tomuto sporu postavi $tat? Ako sa budu formovat’ hodnoty aidealy pre nové
storocie? Aké formy vladnutia vznikni abudd akceptované roéznymi socidlnymi
vrstvami? Ako sa sformuju nové spolocenské autority? Akt formu nadobudnti rozpory

Vv spolocnosti — hrozia revolucie a vojny?

6 Guénon, R., Krize moderniho svéta s. 112



Kriza elit vzdy ohrozuje mier — vnutorny aj medzinarodny. V takomto stave
nebolo mozné udrzat pokojny vyvoj v Europe. K tomuto sa pridruzila zmena
urujuceho kréda eurdpskej komunity: namiesto monarchistického ,,Cest a slava“
nastupilo burzoazne krédo ,,moc a majetok®. ViditeIny je kultarny rozpor vychodisk,
a preto aj aktivit, ktoré vedu k ich materializacii. Drzitel’ moci bol donedédvna rodovo
predurCeny, takze spor mal Cisto personalny obsah. Vytvorenie volebného systému
a zavedenie niektorych demokratickych pravidiel zrelativizovalo otazku nositel'a moci
aj jej vykonavatel'a. Vytvorilo sa zdanie mocenského egalitarizmu, ¢o vSak obyvatelia
pomerne rychlo deSifrovali ako mechanizmus moci majetnych nad nemajetnymi.
Pristup k moci avyska majetku spol'ahlivo rozdelili spolo¢nost. Na rozdiel od
rodovych aj stavovskych rozdielov v§ak moc mohla prechadzat’ rychle z rik do ruk
atiez velkost majetku sa mohla rychlo menit. Politicky a hospodarsky krach
devalvoval mocnych na bezmocnych. Uspechy v politike a hospodarstve raketovo
odstartovali moc novych osobnosti. Neistota a nestabilita sa stali hlavnou
charakteristikou spolo¢nosti. Pocit istoty mali upevnit prave novodobi hrdinovia.
Média pred svetovou vojnou za hrdinov povazovali najma bohatntcu ¢ast’ spoloc¢nosti
anou sponzorovanu umeleckl sféru. Hrdinami sa stala aj Cast' vedcov, ktorych
vynalezy pomahali urychl'ovat’ industrializaciu ekonomiky. Ich definovaniu pomohlo
aj udelovanie Nobelovych cien od roku 1901 za fyziku, chémiu, fyziologiu
a lekarstvo, literatiru a za mier (tuto cenu udeluje nérsky parlament). Novodobi
hrdinovia boli okamzite verejne oslavovani a dostaval sa im aj vladny honor.
Pripomenime si aspon niekol’kych: B. Bjornson, R. Rolland, R. Thékur, R. Kipling, W.
C. Rontgen, A. H. Becquerel, manzelia Curie, E. Rutherford. — ,,Vyzdvihovanie
hrdinstva je samo osebe krizovym javom. Znamend, Ze pojmy ako sluzba, loha
a splnenie povinnosti uz nemaji pozadovanu silu, ktora by zaktivizovala verejnu
energiu. Tieto pojmy treba zosilnit, takpovediac nejakym amplionom. Treba ich
rozdichat, azda aj nafiknut.*’ Hrdinovia sa mali stat zachrancami doby — mali
opravit’ to, ¢o politici a nové socialne vrstvy pokazili. Mali zachranit’ umierajici reZzim
a urovnat’ pokazené vnutorné, aj medzinarodné vztahy.Napriek tomu, Ze viaceri z nich
sa verejne vyslovovali za mier, nedokézali ovplyvnit’ verejnii mienku, ktoréd bola stale
viac militarizovand. Oproti ich snahe stdl novy fenomén doby a v podstate celého 20.

storo¢ia — nacionalizmus. Neslo o nacionalizmus v pravom zmysle slova, ale o statny
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nacionalizmus, teda dovera vo vlastny Stat a snaha poskodit’ iné Staty. Tesne pred
vojnou uz bola verejnad mienka natol’ko spracovana, Ze si vo svojej vicSine myslela, ze
za vSetky hlavné problémy moézu iné Staty, ktoré je potrebné potrestat’. NadSené
verejné ocCakavanie vojny uz bolo iba poslednym krokom k zahdjeniu vojnovych

operacii.

Politicka kultira bola v stave zrodu od liberdlnej revolicie vo Franctzsku.

Vytvérali sa nové inStiticie moci, ¢i spravovania Statu, ktoré mali zacat' plnit’ aj
funkciu demokratizacie systému a nastol’'ovania novej moralky. K tomu bolo potrebné
vytvorit nové subjekty politiky, ktorymi sa mali stat’ obfania, no namiesto nich, sa
nimi stali politické strany a vplyvné osobnosti, takze vznikla nové vlddnuca menSina.
Tento novy stav podporovali noviny, ktoré zvySovali mieru svojho vplyvu na
verejnost. Predovsetkym vsak bolo potrebné ziskat’ doveru verejnosti, ktora sa pomaly
menila na ob¢ianstvo — ato malo prevziat' moc. ,,Kultiry najméd pramenia z troch
zdrojov: (1) z dovery, hodnét a predpokladov zakladatel'ov organizacie; (2) z prezitych
skusenosti skupiny Tudi ..., a (3) novych presvedceni, hodndt a predpokladov
prezentovanych novymi &lenmi a vodcami.“® Vznikal sice novy §tat, ale stary rezim
nezanikol. Preto vzniklo napétie medzi starou a novou politickou kultirou. To isté

mozno povedat’ o dovere voci starym a novym lidrom.

Novovznikajice politické strany predvadzali kultiru arénového typu: bojovali
nielen proti sebe ale aj vo svojich vlastnych organizacidch. Takto mobilizovali aj
svojich privrzencov do boja proti v§etkym ostatnym stranam, aj proti réznym frakciam
vnutri vlastnej strany. Nové politické hodnoty boli spochybiiované nielen osobnost’ami
starého reZimu, ale aj stranickymi protivnikmi a vnutrostranickymi sipermi. Politické
strany svojimi ambiciami nahradili ambicidézne rody. Rozdiely boli najma
V nestabilnosti persondlneho a ideového portfolia stran. Permanentne vznikala otazka:
komu verit akto je odpadlik, alebo zradca? Mozno povedat, ze kym rody
V monarchiéch stabilizovali rezim, strany v liberalizovanych systémoch destabilizovali
vSetky vlady a svojou ¢innost'ou nestabilizovali rezim. Politickd kultara nadobudla
zékladné charakteristické Crty: boj, nstabilita, relativizacia vSetkych vztahov,
nejasnost’ hodnot. Z toho vyplyvala vojna ako prirodzené pokraCovanie domécej

politiky.

8 Schein, E.H., Organizational Culture and Leadership,s. 211



Naciondlna kultara — kultira nacionalizmu. Devétnéste storoCie je niekedy

oznacované ako storocie narodov. Existovali mnohonarodné rise, v ktorych sa ozyvali
narodné komunity s poziadavkami uznania prav na sebaregulaciu, narodnt identitu, az
samospravu vyjadreni Statnostou. ISlo nielen o vnutrostatny, ale aj medzinarodny
spor. Vlastne spor medzi §tatmi. Uspesnt cestu ukazali Taliani a Nemci. Ich spech
,,bol v8ak ul'ahéeny tym, ze podstatna Cast’ vzdelanych elit starého rezimu a dokonca aj
urcitd Cast’ drzitelov moci prijala mySlienku ndroda za svoju. Asi prave preto, ze
V Case zapasu o narodny Stat pdsobili mocenské elity bol uspech, t.j. uplna Statnost,
dosiahnuty v historicky kratkej dobe, rozhodne skor ako priSlo k Gplnej narodnej
mobilizécii 'udovych mas. Odtial’ po roku 1860 vyrastol projekt *vytvorit' Talianov"
potom, ako bolo vytvorené Taliansko, odtial’ tiez demonstrativne Usilie presadit’ na
uzemi novovytvoreného nemeckého cisarstva integralnu a skutone narodnu, t.j.
nemecku (prusko-protestantsku) identitu proti ’cudzim® elementom, akymi boli
katolici a socialisti“.® Stretavaji sa tu tri ciele formujuce vtedaj§iu narodnu kultdru:
podstata naroda (jeho identita), zoskupenie komunity a definovanie odli$nosti od inych
narodnych komunit. Tieto tri ciele sa navzdjom prelinaju. Prva tloha obsahovala
definovanie mnoZiny l'udi, ktori patria do naroda a izemie, ktoré im patri. Druha Gloha
bola mobilizacna: jednotlivel, ktori sa hlasili k ur¢itému narodu to mali dat’ najavo.
Tretia uloha obsahovala v sebe najviac bojovnosti, ktora mohla prerdst az do

agresivity. Tu boli zaklady prerastania narodnej kultiry do kultiry nacionalizmu.

Treba si v§imnut’, Ze okrem umeleckych produktov ur¢enych na mobilizaciu
narodného vedomia, akymi boli piesne, basne, mal'by, boli niektoré umelecké diela
jednoducho interpretované ako narodno-buditel'ské. Typickym prikladom je
vynikajuca opera G. Verdiho Nabucco. Napriek tomu, ze ide o biblicky pribeh, jeho
interpretacia bola do aktualneho vyvoja: ujarmeny narod vytvara sidrzni komunitu
aVvsuboji etiky vitazi. Skveld hudba sa stala symbolom odporu proti rakuskej
nadvlade nad Cast'ou neskorSieho Talianska. Stala sa nepisanou hymnou rodiaceho sa

Statu a mobilizovala l'udi, hlésiacich sa k novovznikajucemu talianskemu néarodu.

Podobne aj vrodiacom sa novom nemeckom State sa objavovali hudobné,

literarne, aj maliarske diela, ktor¢ idealizovali ,,star¢ Casy*, ktoré¢ mal ozivit novy Stat.
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Aj na Slovensku vznikli basne a piesne, ktoré mobilizovali I'udi, ktori by sa
mohli hlasit’ ku slovenskému narodu. Tu vSak uspeSnost bola pomerne nizka.
Posobenie uhorskych Statnych a cirkevnych uradov bolo prili§ silné a aj efektivne.
Nevznikla ti dostato¢né narodné elita, ktora by dokdzala k sebe pritiahnut’ masy l'udi.
NavysSe narodna mobilizacia bola efektivna najmd v mestach, ak na izemi bolo malo

miest a samé malé, uspesnost’ nacionalnych snah bola nizka.

Kultira nacionalizmu, ktora vznikla este pred svetovou vojnou dosiahla svoj
vrchol az po nej vo vzniku ,,hypernacionalizmu®. Pozrime sa ako na tento proces
a jeho dosledok nazeral J. Huizinga: ,,NaSa neblahd sucasnost’ je svedkom toho, ako
svetovy organizmus napinaji a Sokuju, v dobrom iv zlom, dve sily podobné hortcke:
patriotizmus, vol'a pouzivat’ a chranit si to, ¢o je vlastné, drahocenné, vol'a, ktora ma
byt v pevnom spolo¢enstve vsade a kazdodenne podrobovana tym najtazsim sktskam:
v hrdinskom boji av trpezlivej sluzbe — anacionalizmus, mocny pud vladnutia,
obsesia postavit’ vlastny narod pred, nad a na ukor druhych.“'°A povojnovy dosledok?
»AZ po prvej svetovej vojne, po medovych tyzdnoch zdanlivo solidne upevneného
internacionalizmu, sa objavila nova kliatba sveta: nezmyselny hypemacionalizmus,
ktory bez akychkol'vek vyhrad staval moc vlastnej krajiny a naroda nad vSetko ostatné
anecuvol pred ni¢im, aby mohol tejto moci sluzit. LCudia zacali prahnut po
nel'udskych teériach §tatu, ¢iastoéne vybudovanych uZ na starych zakladoch: Stat sa
vyzdvihoval nad akukol'vek moralnu povinnost, pravo bolo podriadené vlastnému
Staitnemu alebo narodnému zaujmu, zahrani¢na politika sa povaZovala len za
pokra¢ovanie vojny inymi prostriedkami a mier nebol viac nez oddych medzi dvoma
vojnami. Zosilfiujici sa a vSeobsiahajicejsi svetovy styk mal za nasledok, ze bolo

mozné uskutoéiiovat’ svetovu politiku 4 la minute.“!?

Spomenuli sme, Ze formovanie novodobého naroda bolo v devitnastom storoci
aj ideologickou konfrontaciou konzervativizmu a socializmu. Az do konca svetovej
vojny vitazil konzervativizmus. Po skonceni vojny sa objavili aZ tri druhy socializmu:
revolucny, reformisticky a nacionalny. To je vSak uz iné obdobie. Konzervativizmus
bol v Nemecku uspesny v predvojnovom obdobi. Jeho vojensky neuspech otvoril po

vojne cestu vSetkym trom variantom socializmu.

10 Huizinga, J., 5. 125
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Heroickd kultara — kult ndsilia. Kazdy narod ma svojich narodnych hrdinov,

ktori sa vyznacovali odvahou, Cestnostou, spravodlivostou a — vitazstvami. Okrem
toho do povesti vstapili aj historické postavy, ktoré ziskali vynimocné dobré
vlastnosti. Niektori hrdinovia sa stali ,,otcami* narodov a Statov. Balady, myty, povesti
arozpravky st plné hrdinov. Revolucné casy liberalizacie mocenského systému
priniesli novych hrdinov, ktori skutocne existovali a organizovali odpor voci
monarchidm. Otcovia zakladatelia USA, franctzski revolucionari, ale aj Napoleon
Bonaparte st hrdinskymi postavami dodnes. V devitndstom storoc¢i pribudli

vojvodcovia, ale aj tvorcovia tedrii zmeny — revoluéni filozofi.

Svetova vojna vytvorila novy typ hrdinu: jednoduchého vojaka. Dovtedy
nevidané utrapy na frontoch potrebovali takéhoto nového hrdinu, ktory by sa dal zabit
za vlast. Generali pripravovali bitky v bunkroch, alebo v budovach generalnych
Stabov, technicki vynalezcovia zdokonalovali vrazdiace prostriedky tiez v pokojnom
prostredi. Vojaci sa ocitli v takej biede, aki dovtedy Ziadne armady nezaZivali. Pritom
sa od nich ocakavalo stale to ist¢ — vitazstvo. Povodné ocCakavanie generalov
a politikov, ze vojna bude trvat’ niekol’ko tyzdiov sa ukazalo ako chybné predpoved.
Vojna trvala niekol’ko rokov a vyZziadala si milionové obete nielen na fronte. ESte aj po

vojne umierali 'udia na choroby a z hladu.

Radovy vojak sa stal hrdinom, pretoZze napriek zlym podmienkam zabijal
protivnikov. Stal sa vlastencom-zabijadkom. Posluchal a Vv podstate sa neburil.
Ojedinelé vzbury boli kruto potlacené. Paradoxom je, Ze vlastne ide o ojedinelu vojnu,
v ktorej neboli heroizovani vojvodcovia. Slavu, aj ponizenie ziskali politici. Tizobne
oCakavany mier sa preto stal oslavou politikov, ktorych Staty zvit'azili, prezili, alebo
boli novo vytvorené. Mier sa stal prostriedkom a nie cielom, ¢o sa ukazalo ako chybna
cesta veduca knovej vojne. ,,Koncom prvej svetovej vojny Coraz doraznejSie
zaznievalo heslo, ktorym najmé americka strana vyjadrovala ciel’ vojny a tazbu po
mieri, 'zabezpecCit’ svet pre demokraciu‘. Toto heslo sa v tom ¢ase skuto¢ne este mohlo

povazovat za zobrazenie idedlu zd'aleka najvicsej Casti zdpadného sveta.“!2

V Rusku sa stali hrdinami vodcovia revolucie, v strednej Eurdpe zase
zakladatelia novych §tatov, ktoré vznikli po rozpade habsburgskej riSe. Eurdpania eSte

povazovali za hrdinu aj amerického prezidenta, ktory prispel k porazke Nemecka

12 Huizinga, J., s. 240



a jeho spojencov a zaroven sa pokusil vytvorit' ochranny S§tit proti vojne — Ligu

narodov. Nebol uspesny, ale jeho osobnost’ nemohla zaniknut’.

Hrdinami sa stali vSak iba vojaci a politici vitazov, kym porazeni boli potrestani
a znevazeni. Zostali po nich iba cintoriny. To bolo interpretované porazenymi ako
narodna urazka, ktora chce odvetu. A tou bola nasledujuca vojna. ,,V Nemecku vladlo
vSeobecné presvedCenie, ze Franctizsko pouziva mierové zmluvy ako zbrane, aby
pokracovalo inymi prostriedkami vo vojne a zni¢ilo Nemecko politicky a hospodarsky
tak, ako ho uz zni¢ilo vojensky.“® Neslo iba o postoje politikov, ale vicsiny

verejnosti.

Vojna je vzdy najnehumannejSim rieSenim problémov, kym revolucie prinasaju
uzitok aj problémy. Industridlna revolicia bola ekonomicky urcite uzitocnym krokom
vo vyvoji ludstva, no nebolo to také jednoznané v oblasti moralky. Kazda
industridlna revolicia prindSa nové typy zbrani, fabuluje politikov o ich zaru¢enom
uspechu. Politici by si mali uvedomit’ vlastnii zodpovednost’ za osudy vSetkych svojich
obcanov a civilizatne aj za osudy ostatnych l'udi vo svete. Zbrane, aj politika su
suCastou ludskej kultary, nardbat snimi si vyZzaduje velka ohladuplnost

a zodpovednost'.

13 Coudenhove-Kalergi, R.N., Pan-Evropa s. 78
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